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Extended Abstract 
Background: Entrepreneurship is widely recognized as a key driver of economic development 
and innovation, particularly within the agricultural sector. As a cornerstone of sustainable 
development and food security, agriculture faces numerous challenges, including market 
volatility, limited financial and technological resources, and substantial environmental risks. As 
centers of knowledge creation and human capital development, universities play a critical role in 
cultivating entrepreneurial attitudes and behaviors among future professionals. Despite this 
importance, empirical evidence suggests that entrepreneurial behavior among agricultural 
students remains below the level required to meet the needs of the agricultural sector, and the 
factors shaping such behavior are not yet fully understood. In particular, the combined influence 
of psychological traits and motivational mechanisms on entrepreneurial behavior among Iranian 
agricultural students has received limited scholarly attention. Drawing upon the psychological 
trait perspective, this study examines the effects of four key psychological traits—the need for 
achievement, risk-taking propensity, internal locus of control, and tolerance for ambiguity—on 
entrepreneurial behavior, while considering the mediating role of motivational factors, including 
entrepreneurial intention, attitude toward entrepreneurship, subjective norms, and perceived 
behavioral control. 
Methods: This applied study employed a quantitative, descriptive–correlational research design. 
The target population consisted of all fourth-year agricultural students in Iran. Using a multistage 
cluster sampling procedure, 455 students were selected from nine universities across the country. 
The average age of respondents was 23.21 years, with females accounting for 60% and males for 
39% of the sample. Data were collected using a standardized questionnaire comprising six 
sections: entrepreneurial intention, attitude toward entrepreneurship, subjective norms, and 
perceived behavioral control (Liñán et al., 2013), entrepreneurial behavior (researcher-developed 
scale), and psychological traits (Gird, 2005). The psychological traits instrument measured four 
dimensions: risk-taking propensity, internal locus of control, the need for achievement, and 
tolerance for ambiguity, each assessed with four items. Entrepreneurial intention and 
entrepreneurial behavior were measured using three-point scales, whereas the remaining 
constructs were assessed using five-point Likert scales. Data were analyzed using SPSS and 
SmartPLS software. The measurement model was evaluated in terms of reliability and validity, 
while the structural model was assessed through hypothesis testing. Reliability was examined 
using Cronbach’s alpha and composite reliability, and validity was assessed through convergent 
and discriminant validity measures. 
Results : The measurement model demonstrated satisfactory psychometric properties. Composite 

reliability and Cronbach’s alpha values exceeded the recommended threshold of 0.70 for all 
constructs. Likewise, the average variance extracted (AVE) values were above 0.50, confirming 
adequate convergent validity. Discriminant validity was also established. Structural model 
analysis revealed that risk-taking propensity exerted a positive and significant effect on all 
endogenous variables, including entrepreneurial behavior, entrepreneurial intention, attitude 
toward entrepreneurship, subjective norms, and perceived behavioral control. Tolerance for 
ambiguity also had significant positive effects on entrepreneurial behavior, entrepreneurial 
intention, subjective norms, and perceived behavioral control; however, its effect was not 
significant on attitude toward entrepreneurship. In contrast, neither need for achievement nor 
internal locus of control showed significant effects on any of the dependent variables. The 
coefficient of determination (R²) indicated strong explanatory power for entrepreneurial behavior 
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(0.51) and entrepreneurial intention (0.53), and moderate explanatory power for attitude toward 
entrepreneurship (0.21) and perceived behavioral control (0.32). Furthermore, Q² values 
confirmed the model’s acceptable predictive relevance.  
Conclusion: The findings highlight risk-taking propensity and tolerance for ambiguity as critical 
psychological determinants of entrepreneurial intention and behavior among agricultural students. 
In contrast, the effects of the need for achievement and internal locus of control were not 
supported, suggesting that these variables may operate indirectly through mediating mechanisms 
or be influenced by contextual and cultural factors. The results underscore the importance of 
designing educational and empowerment programs that enhance students’ willingness to take 
calculated risks and cope effectively with uncertainty through experiential learning, practical 
training, internships, and supportive financial and psychological interventions. Although the 
findings demonstrate that certain psychological traits can contribute to predicting entrepreneurial 
intentions, attitudes, perceptions, norms, and behaviors among students in agricultural higher 
education, they do not provide sufficient evidence to support the full integration of these traits 
into Ajzen’s Theory of Planned Behavior (Ajzen, 1991) as direct predictors of entrepreneurial 
intentions and behavior. Future studies are therefore encouraged to investigate additional 
psychological characteristics and examine their integration within the Theory of Planned 
Behavior framework. Such efforts may contribute to the development of a more comprehensive 
and contextually valid model for explaining and predicting entrepreneurial intentions and 
behaviors among agricultural students. 
The findings also offer valuable implications for policymakers, planners, and educators in 
agricultural higher education. Given the relatively low levels of risk-taking propensity and 
tolerance for ambiguity observed among the respondents, targeted interventions should be 
implemented to strengthen these attributes. Enhancing these psychological capacities may 
ultimately foster stronger entrepreneurial intentions and behaviors among agricultural students 
and contribute to the development of a more innovative and entrepreneurial agricultural sector. 
 
Keywords: Agricultural Entrepreneurship, Entrepreneurial Behavior, Personality Traits, Theory  
                    of Planned Behavior, Psychological Traits 
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 مبسوط  چکیده
عنوان کشاورزی بهای برخوردار است.  ویژه در بخش کشاورزی از جایگاه ویژهمحرک توسعه اقتصادی و نوآوری، بهعنوان موتور  کارآفرینی به :و هدف  مقدمه

های  های پیچیده از قبیل نوسانات بازار، کمبود منابع مالی و فناورانه و نیز سطح بالای ریسکای از چالشیکی از ارکان توسعه پایدار و امنیت غذایی، با مجموعه
ها و رفتارهای عنوان نهادهای دانشی و خاستگاه پرورش نسل آینده کارآفرینان، نقش اساسی در ایجاد نگرشها بهاست. در این میان، دانشگاهمحیطی مواجه  

د که سطح رفتار کارآفرینانه در میان دانشجویان کشاورزی متناسب با نیازهای بخش  ندهوجود این اهمیت، شواهد تجربی نشان می  . باکنندکارآفرینانه ایفا می
شناختی و  های روانزمان ویژگیویژه، نقش همبه. گیری این رفتار در این گروه وجود نداردکشاورزی کشور نیست و هنوز درک روشنی از عوامل مؤثر بر شکل

ایرا  انگیزشی در تبیین رفتار کارآفرینانه دانشجویان کشاورزی  شناختی،  وانبر اساس مدل نظری ویژگی ر ت.مند بررسی نشده اس طور نظامن بهسازوکارهای 
شناختی مطرح در ادبیات کارآفرینی، چهار مؤلفه اصلی، یعنی  های رواناند. در میان ویژگیعنوان زیربنای نگرش کارآفرینانه معرفی شدههای شخصیتی بهویژگی

این پژوهش با هدف  .ند ا رد توجه پژوهشگران قرار گرفتهپذیری، مرکز کنترل درونی و تحمل ابهام، بیش از سایر عوامل مونیاز به پیشرفت، تمایل به ریسک
شناختی بر رفتار کارآفرینانه با در نظر گرفتن نقش میانجی متغیرهای انگیزشی نظیر نیت کارآفرینانه، نگرش، هنجارهای واکاوی تأثیر این چهار ویژگی روان

 د. شده در بین دانشجویان کشاورزی ایران انجام شذهنی و کنترل رفتاری درک
جامعه آماری پژوهش شامل کلیه دانشجویان   همبستگی اجرا شد.  -تحقیق از نظر هدف کاربردی، با رویکردی کمی و به روش توصیفیاین    :هامواد و روش

انتخاب شدند. میانگین   عنوان نمونه، بهدانشگاه کشور  نهنفر از    455ای،  ای چندمرحلهگیری خوشههای کشاورزی در ایران بود که با نمونهسال چهارم رشته
: قصد  ندای استاندارد در شش بخش گردآوری شدها با پرسشنامهداده. درصد مرد بود 39درصد زن و  60سال و ترکیب جنسیتی آنان  21/23 پاسخگویانسنی 

های  پرسشنامه ویژگی.  شناختیهای روانساخته( و ویژگیرفتار کارآفرینانه )با پرسشنامه محقق،  شدهکارآفرینانه، نگرش، هنجارهای ذهنی و کنترل رفتاری درک
ریسکروان بعُد  چهار  دارای  بود.  شناختی  گویه(  )چهار  ابهام  تحمل  و  گویه(  )چهار  پیشرفت  به  نیاز  گویه(،  )چهار  درونی  کنترل  مرکز  گویه(،  )چهار  پذیری 

ها در دو  تحلیل داده.  ای لیکرت برای سایر متغیرها بوددرجههای پنج ای برای قصد و رفتار کارآفرینانه، و طیفدرجههای سههای سنجش شامل طیفمقیاس
گیری )بررسی پایایی و روایی( انجام شد. مدل پژوهش از طریق ارزیابی مدل اندازه SmartPLS و SPSS افزارهایبخش آمار توصیفی و استنباطی با کمک نرم

ها( مورد سنجش قرار گرفت. برای ارزیابی پایایی از پایایی ترکیبی و آلفای کرونباخ، برای روایی از روایی همگرا و تشخیصی  و مدل ساختاری )آزمون فرضیه
 .داستفاده ش

های تمام سازه  و ضریب آلفای کرونباخ  پایایی ترکیبی .داشتندهای نیکویی برازش در حد مطلوبی قرار  گیری نشان داد که شاخصارزیابی مدل اندازه  :هایافته
دهنده روایی همگرای مناسب  بود که نشان  0/ 50های پژوهش بیشتر از  برای تمام سازه (AVE)  بود. میانگین واریانس استخراج شده  70/0پژوهش بیشتر از  

زای پژوهش شامل پذیری تأثیر مثبت و معناداری بر تمامی متغیرهای درونبر اساس نتایج مدل ساختاری، ریسک  .است. همچنین روایی تشخیصی نیز تأیید شد
شده داشت. تحمل ابهام نیز تأثیر مثبت و معناداری بر  هنجارهای ذهنی و کنترل رفتاری درک،  نگرش نسبت به کارآفرینی   ، نیت کارآفرینانه ،  رفتار کارآفرینانه
در مقابل، نیاز   .شده نشان داد، اما اثر آن بر نگرش نسبت به کارآفرینی معنادار نبودکنترل رفتاری درک  وهنجارهای ذهنی    ،  نیت کارآفرینانه   ، رفتار کارآفرینانه

(  0/ 51برای متغیرهای رفتار کارآفرینانه ) (R²) نداشتند. ضریب تبیین  ۀ پژوهشیک از متغیرهای وابستبه پیشرفت و مرکز کنترل درونی تأثیر معناداری بر هیچ 
نیز نشان داد که   Q² ( در حد متوسط ارزیابی شد. مقدار شاخص32/0شده )( و کنترل رفتاری درک21/0( در حد قوی، و برای نگرش )53/0و نیت کارآفرینانه )
 ت. بینی قابل قبولی برخوردار اسمدل از قدرت پیش

گیری نیت و رفتار کارآفرینانه  ای در شکلکنندهشناختی کلیدی، نقش تعیینعنوان عوامل روانپذیری و تحمل ابهام، بهریسک  ،هایافته  اساس  بر  :گیرینتیجه 
تواند ناشی از تأثیر غیرمستقیم این متغیرها کنند. با این حال، نقش مرکز کنترل درونی و نیاز به پیشرفت تأیید قرار نگرفت که میدانشجویان کشاورزی ایفا می

تفاوت یا  میانجی  عوامل  طریق  زمینهاز  فرهنگیهای  و  نمونه  ای  بین  موردمطالعهدر  می  های  نشان  نتایج  این  برنامهندهباشد.  که  و د  آموزشی  ریزی 
های واقعی  های عملی، کارآموزی در محیطپذیری و تحمل ابهام از طریق آموزشبر تقویت ریسک بایدهای توانمندسازی دانشجویان کشاورزی گذاریسیاست

بینی  شناختی در جهت پیشهای روانتوان از برخی ویژگیکه می نداگرچه نتایج پژوهش حاضر نشان داد د.نشناختی متمرکز شوهای مالی و روانو ارائه مشوق
؛ ولی شواهد کافی مبنی  کردهای کارآفرینانه دانشجویان در نظام آموزش عالی کشاورزی کشور استفاده  ها، هنجارها و ادراکات و تواناییرفتارها، نیات، نگرش

بینی نیات و رفتارهای کارآفرینانۀ دانشجویان در نظام آموزش عالی  ریزی شدۀ آجزن برای پیششناختی در تئوری رفتار برنامههای روانبر امکان تلفیق ویژگی
شناختی در تئوری رفتار  های روانکه در جهت وارد کردن سایر ویژگی  شود. در این راستا، به پژوهشگران این حوزه پیشنهاد میندکشاورزی کشور فراهم نشد

منظور تدوین چارچوبی معتبر برای د بهنتوان( و آزمون آن در بین دانشجویان کشاورزی کشور اقدام نمایند؛ این نتایج میAjzen, 1991ریزی شدۀ آجزن )برنامه
این، نتایج    د. علاوه برنشناختی مورد استفاده قرار گیرهای روانبینی نیات و رفتارهای کارآفرینانه در بین دانشجویان کشاورزی کشور با تمرکز بر ویژگیپیش

ریزان و آموزشگران نظام آموزش عالی کشاورزی در جهت ارتقای نیت و رفتارکارآفرینانۀ  گذاران، برنامهبرای کمک به سیاست  را   مذکور دستاوردهای مناسبی
پذیری و تحمل ابهام در ای که با توجه به پایین بودن میزان ریسکگونهد؛ بهنپذیری و تحمل ابهام در بر داردانشجویان کشاورزی کشور با تمرکز بر ریسک

ها و اقدامات مختلف تلاش نمایند و در نتیجه شاهد بروز نیات و رفتارهای ها از طریق برنامهتوانند در جهت توسعه و بهبود آنبین دانشجویان مورد مطالعه می
 کارآفرینانه در بین دانشجویان کشاورزی کشور باشند.

 

 ریزی شدههای کارآفرینانه، صفات شخصیتی، رفتار برنامهفعالیت، کشاورزی  کارآفرینی :کلیدی هایواژه 
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 مقدمه 
دهه      به در  کارآفرینی  اخیر،  موتورهای های  از  یکی  عنوان 

توجه   مورد  پایدار،  توسعه  و  نوآوری  اقتصادی،  رشد  محرک 
ویژه گذاران قرار گرفته است. به گسترده پژوهشگران و سیاست 

سال روان در  عوامل  نقش  بررسی  اخیر،  در  های  شناختی 
به شکل  کارآفرینانه،  رفتارهای  تداوم  و  از  گیری  یکی  عنوان 
فزایندهشاخه اهمیت  کارآفرینی،  مطالعات  نوین  یافته  های  ای 
عنوان نهادهای دانشی و خاستگاه پرورش ها بهدانشگاه   است.

نگرش  ایجاد  در  اساسی  نقش  کارآفرینان،  آینده  و نسل  ها 
می ایفا  کارآفرینانه   & Xanthopoulou)  کنندرفتارهای 

Sahinidis, 2022; Ghorbani Piralidehi et al., 2025 .)  
مییافته نشان  گذشته  پژوهشی  ویژگی ندههای  که  های  د 
مثبتروان  و   شناختی  نگرش  تبیین  در  کلیدی  عوامل  از 

عبارت دیگر، با توجه  . به شوندرفتارهای کارآفرینانه محسوب می 
  نیت   ←  نگرش  ←  روانشناختی  چارچوب مدل نظری ویژگی  به

  نگرش   زیربنای  عنوان به  شخصیتی  هایویژگی   رفتار،  ←
 رفتار  نهایت  در  و  نیات  نگرش،  این  و  اندشده  معرفی  کارآفرینانه

 Maheshwari et al., 2023; Cao)  کندمی  دهیجهت  را  فرد

et al., 2022  .) ابوبکر و همکاران )  هایهمچنین، یافتهet al., 

2023  Abubakar  ) سرمایه که  است  آن  از  های  حاکی 
بهروان  در شناختی  کارآفرینانه  رفتار  بر  مثبت  و  مستقیم  طور 

استمحیط اثرگذار  دانشگاهی  دامنه   .های  گسترش  وجود  با 
پژوهش کارآفرینی،  به مطالعات  که  بررسی  هایی  بر  ویژه  طور 

های کشاورزی تمرکز داشته  رفتار کارآفرینانه دانشجویان رشته
بخش   که  است  حالی  در  این  هستند.  محدود  هنوز  باشند، 

مثابه یکی از ارکان توسعه پایدار و امنیت غذایی، کشاورزی، به
مجموعه  چالشبا  از  بازار،  ای  نوسانات  قبیل  از  پیچیده  های 

ریسک بالای  سطح  نیز  و  فناورانه  و  مالی  منابع  های  کمبود 
است. مواجه  تمبا  هاییافته   محیطی  و   & Alfred)  آلفرد 

Themba, 2023)   د که دانشجویان کشاورزی در  ندهنشان می
های هایی در زیرساخت های کارآفرینانه با کاستیاجرای فعالیت

 Ahmadvand)   رو هستندآموزشی و کمبود حمایت نهادی روبه

et al., 2025) می که  عواملی  خودکارآمدی نتوا؛  و  انگیزه  ند 
ده کاهش  را  آنان  پژوهشنکارآفرینانه  همچنین،  و  دنگ    د. 

بیانگر آن است که با وجود    ( Dong et al., 2022)همکاران  
حوزظرفیت در  کارآفرینی  برای  بالقوه  کشاورزی،   ۀهای 

گیری رفتارهای های آموزشی و سیاستی مانع شکل محدودیت
می  دانشجویان  راستانشوکارآفرینانه  همین  در  و    ،د.  سرگانی 

( کرده   (Sargani et al., 2019همکاران  که  گزارش  اند 
بیشترین ارتباط را  ،  پذیریهایی همچون نوآوری و ریسکمؤلفه

ها با رفتار  مستقیم آن  ۀبا تمایل به کارآفرینی دارند، هرچند رابط
  های اساس یافته طور جامع بررسی نشده است. بربه   واقعی هنوز

اگرچه سطح هوشیاری کارآفرینانه در میان  ،(Cao, 2021کاو )
تر ، ولی خودکارآمدی آنان پایینبالا استدانشجویان کشاورزی  

می  که  عاملی  است؛  میانگین  میان  از  میانجی  نقش  تواند 
کندویژگی ایفا  کارآفرینانه  رفتار  و  شخصیتی  رو،  این  از  .های 

ویژگی میان  ارتباط  دقیق  روانواکاوی  رفتار های  و  شناختی 
برکارآفرین  افزون  کشاورزی،  دانشجویان  در    انه  نظری  غنای 

سیاست  دیدگاه  از  پژوهشی،  ترویج  ادبیات  و  آموزشی  گذاری 

درنوآور قابل  ۀحوزی  کاربردی  اهمیت  نیز  توجهی   کشاورزی 
تواند مبنایی برای طراحی و اجرای  دارد. شناخت این روابط می 

ارتقای  برنامه  جهت  هدفمند  توانمندسازی  و  آموزشی  های 
  ۀ نهایت به توسع   های کارآفرینانه باشد و درمهارتها و  نگرش 

 Gharira etد )نجامااکوسیستم نوآوری در بخش کشاورزی بی

al., 2023; Behera et al., 2023  .) ویژگی میان  های در 
اصلی،  روان  مؤلفه  چهار  کارآفرینی،  ادبیات  در  مطرح  شناختی 

ریسک به  تمایل  پیشرفت،  به  نیاز  کنترل  یعنی  مرکز  پذیری، 
توجه   مورد  عوامل  سایر  از  بیش  ابهام،  تحمل  و  درونی 

گرفته  قرار  ویژگی نداپژوهشگران  این  به .  عنوان  ها 
شناخته  کنندهبینیپیش کارآفرینانه  رفتار  و  قصد  بنیادین  های 
های متعدد نشان  پژوهش(.  Neupane et al., 2025)  شوندمی
، تمایل بیشتری به  بالا  اند که افراد دارای نیاز به پیشرفتداده

زیرا در پی رشد،  و    وکارآغاز کسب دارند،  موفقیت کارآفرینانه 
 ;Ta et al., 2025)  نوآوری و تحقق اهداف شخصی هستند

Cao et al., 2022; Talukdar, 2025; Putri et al., 2022  .)
پذیری  که تمایل به ریسک  هستندهمچنین، شواهد گویای آن  

با نگرش مثبت نسبت به کارآفرینی و نیات کارآفرینانه ارتباطی  
 ,.Poolsawat, 2021; Weligodapola et al)   معنادار دارد

2023; Laksono et al., 2023  .)بر که  افزون  افرادی  این، 
مرکز کنترل درونی بالاتری دارند، در مواجهه با عدم قطعیت،  

جسورانهتصمیم اتخاذ  های  فعالیت  کنندمی تری  در  های  و 
 & Hamzah)  دهندنشان میرا  تری  کارآفرینانه عملکرد موفق 

Othman, 2023; Gebresilase et al., 2025; Rozikin & 
Suyati, 2023; Uysal et al., 2022; Karya et al., 

فرد در عملکرد  در(.  2022 توانایی  به  ابهام که  نهایت، تحمل 
عنوان یکی از  مؤثر در شرایط پیچیده و نامطمئن اشاره دارد، به

های کارآفرینانه شناخته  گیریعوامل اساسی در موفقیت تصمیم
 Furnham & Ribchester, 1995; Neupane)  شده است 

et al., 2025; Rubiales-Nunez et al., 2024  .)پایه  بر
یافته  و  نظری  ویژگیمبانی  تجربی،  روان های  شناختی های 

شکل نه  در  طتنها  از  بلکه  مؤثرند،  کارآفرینی  قصد  ریق  گیری 
سرمای همچون  میانجی  پایداری روان   ۀ متغیرهای  شناختی، 

تداوم می  را نیز   & Antoncic)  بخشندرفتارهای کارآفرینانه 

Auer Antoncic, 2023; Tsaknis & Sahinidis, 2024; 
Steenkamp et al., 2024; Huang et al., 2025; 
Abubakar et al., 2023; Pandey et al., 2023;  .)

مرکز کنترل (  Jahangiri et al., 2015جهانگیری و همکاران )
های اساسی در پرورش روحیه کارآفرینی  درونی را یکی از مؤلفه 

بینمی مطالعات  انجام دانند. همچنین،  اندونزی  المللی  در  شده 
طور مستقیم با قصد کارآفرینی  اند که این ویژگی به نشان داده
در کنار آن، تحمل  (.  Lukiastuti et al., 2023)  ارتباط دارد

های ابهام همراه با مرکز کنترل درونی، تمایل به ورود به فعالیت
 Kurjono)  دهدآمیز افزایش مینوآورانه را در شرایط مخاطره 

et al., 2022  .) عنوان محرکی  این، نیاز به پیشرفت، به   افزون بر
مانند  متغیرهایی  طریق  از  فردی،  اهداف  به  دستیابی  در 

ادراک را  خودکارآمدی و کنترل رفتاری  شده، رفتار کارآفرینانه 
ویژه و تحمل ابهام نیز به،  (Putri et al., 2022)  کندتقویت می 

تصمیم در  کلیدی  نقش  نامطمئن،  شرایط  های  گیریدر 
به شواهد  (.  Hassan et al., 2016)  کارآفرینانه دارد با توجه 

های توان نتیجه گرفت که ویژگی های تجربی، می نظری و یافته
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مهمروان  از  چهارگانه،  تعیینشناختی  نیکنندهترین  و  های  ت 
این اساس، پژوهش حاضر به بررسی  رفتار کارآفرینانه هستند. بر

کننده  های تعیینشناختی و مؤلفه های روان روابط میان ویژگی 
کشور   کشاورزی  رشته  دانشجویان  میان  در  کارآفرینانه  رفتار 

 :کندهای زیر را مطرح میو فرضیه  است پرداخته
نیاز به پیشرفت   بر نیت کارآفرینانه تأثیر مثبت و  فرضیه یک: 

 .دار داردیمعن
نیاز به پیشرفت بر نگرش نسبت به کارآفرینی تأثیر  فرضیه دو:  
 .                دار داردیمثبت و معن

نیاز به پیشرفت بر هنجارهای ذهنی تأثیر مثبت و  فرضیه سه:  
                       دار دارد.یمعن

شده تأثیر نیاز به پیشرفت بر کنترل رفتاری درکفرضیه چهار:  
 .          دار داردیمثبت و معن
نیاز به پیشرفت بر رفتار کارآفرینانه تأثیر مثبت و    فرضیه پنج:

 دار دارد.یمعن
و ریسک  فرضیه شش: مثبت  تأثیر  کارآفرینانه  نیت  بر  پذیری 

 دار دارد.یمعن
پذیری بر نگرش نسبت به کارآفرینی تأثیر ریسک  فرضیه هفت:

 دار دارد.یمثبت و معن
پذیری بر هنجارهای ذهنی تأثیر مثبت و  ریسک فرضیه هشت:

 دار دارد.یمعن
ریسک نه:  تأثیر  فرضیه  شده  درک  رفتاری  کنترل  بر  پذیری 

 دار دارد.یمثبت و معن
ریسک ده:  و  فرضیه  مثبت  تأثیر  کارآفرینانه  رفتار  بر  پذیری 

 دار دارد.یمعن
فرضیه یازده: مرکز کنترل درونی بر نیت کارآفرینانه تأثیر مثبت 

 دار دارد.یو معن

به   نسبت  نگرش  بر  درونی  کنترل  مرکز  دوازده:  فرضیه 
 دار دارد.یکارآفرینی تأثیر مثبت و معن

بر درونی  کنترل  مرکز  سیزده:  ذهنی  فرضیه  تأثیر    هنجارهای 
 دار دارد.یمثبت و معن

مرکز کنترل درونی بر کنترل رفتار درک شده   فرضیه چهارده:
 دار دارد.ی تأثیر مثبت و معن
تأثیر   فرضیه پانزدهم: بر رفتار کارآفرینانه  مرکز کنترل درونی 

 دار دارد.یمثبت و معن
فرضیه شانزدهم: تحمل ابهام بر نیت کارآفرینانه تأثیر مثبت و  

 داری دارد.یمعن
تأثیر  نگرش نسبت به کارآفرینی  فرضیه هفدهم: تحمل ابهام بر  

 دار دارد.یمثبت و معن
فرضیه هجدهم: تحمل ابهام بر هنجارهای ذهنی تأثیر مثبت و  

 دار دارد.یمعن
ه تأثیر  شدبر کنترل رفتاری درکفرضیع نوزدهم: تحمل ابهام  

 دار دارد.یمثبت و معن
ابهام   تحمل  بیست:  رفتار کارآفرینانه  فرضیه  و  بر  مثبت  تأثیر 

 دار دارد.یمعن
فرضیه       و  تجربی  مطالعات  تأثیر نتایج  بیانگر  پژوهش  های 

پذیری، شناختی نظیر نیاز به پیشرفت، ریسکهای روانویژگی
به   نسبت  نگرش  بر  ابهام  تحمل  و  درونی  کنترل  مرکز 
شدۀ  درک  رفتاری  کنترل  و  ذهنی  هنجارهای  کارآفرینی، 

این، مدل    نابر. بندکارآفرینی و نیت کارآفرینانه دانشجویان بود
شناختی بر رفتار کارآفرینانه در های روانمفهومی تأثیر ویژگی

به  گیرد صورت زیر شکل می بین دانشجویان کشاورزی کشور 
. (1 )شکل

 

 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 

    مدل مفهومی پژوهش -1شکل  
Figure 1. The research conceptual model  

 
 ها مواد و روش

ین پژوهش با رویکردی کمّی و از نظر هدف کاربردی، به  ا    
های آن با تکنیک  همبستگی اجرا شد و داده  -روش توصیفی

 .ندسازی معادلات ساختاری مورد تحلیل قرار گرفتمدل
های آماری شامل کلیه دانشجویان سال چهارم رشته  ۀجامع    

ای، ای چندمرحلهگیری خوشه کشاورزی در ایران بود که با نمونه 
از    455 داده   نه نفر  شدند.  انتخاب  کشور  با دانشگاه  ها 

شدپرسشنامه گردآوری  بخش  شش  در  استاندارد  قصد ندای   :
رفتاری درک کنترل  و  هنجارهای ذهنی  نگرش،   کارآفرینانه، 

( پرسشنامه Linan et al., 2013شده  )با  کارآفرینانه  رفتار   ،)
ویژگیمحقق  و  روانساخته(  )های  در    (.Gird, 2005شناختی 

محقق  و  )استاندارد  ترکیبی  پرسشنامه  بود(. کل،    ساخته 
 ,Girdشناختی بر مبنای نظر گیرد )های روان ویژگی  پرسشنامه

پذیری )چهار گویه(، مرکز کنترل  ( دارای چهار بُعد ریسک2005
درونی )چهار گویه(، نیاز به پیشرفت )چهار گویه( و تحمل ابهام 

است.   طیف مقیاس)چهارگویه(  شامل  سنجش  های  های 
طیف درجهسه  و  کارآفرینانه،  رفتار  و  قصد  برای  های  ای 
ها در . تحلیل داده ندای لیکرت برای سایر متغیرها بوددرجهپنج

 نیت کارآفرینانه  رفتار کارآفرینانه

نگرش به 

 کارآفرینی

 هنجار ذهنی

 کنترل رفتاری

 نیاز به پیشرفت

 تحمل ابهام

پذیریریسک  

مرکز کنترل 

 درونی
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 192................................ ..................................... یزش یعوامل انگ  یانجینقش م لیتحل :یکشاورز انیدر دانشجو نانهیرفتار کارآفر یشناختروان یالگو نییتب

  SPSS  افزارهاینرم کمک  دو بخش آمار توصیفی و استنباطی با  
انجام شد و مدل پژوهش از طریق ارزیابی مدل     SmartPLS و

پایایی و روایی( و مدل ساختاری )آزمون  اندازه گیری )بررسی 
 .ها( مورد سنجش قرار گرفتفرضیه

 

 نتایج و بحث 
سال و    21/23در این پژوهش، میانگین سنی پاسخگویان      

درصد مرد بود. برای    3/39درصد زن و    60ترکیب جنسیتی آنان  
داده فرضیه تحلیل  آزمون  و  مدلها  از  پژوهش،  سازی های 

شد استفاده  ساختاری  اینب  .معادلات  متغیرهای   رای  منظور، 
 ه، نیت کارآفرینان(EB)  نهفتۀ پژوهش شامل: رفتار کارآفرینانه

(EI)،  کارآفرینی به  نسبت  ذهنی  ،(ATE)  نگرش   هنجارهای 
(SN)شده، کنترل رفتاری درک   (PBC)،  پذیریریسک  (RT)  ،

درونی کنترل  پیشرفت(ILC)  مرکز  به  نیاز   ،  (NA)    تحمل و 
 .نسخۀ سه شدند SmartPLS افزاروارد نرم (TA) ابهام

 گیری متغیرهای نهفتۀ پژوهش ارزیابی مدل اندازه 
اندازهبه       مدل  پایایی  و  روایی  برازش،  بررسی  گیری  منظور 

از تحلیل عاملی تأییدی استفاده شد.  متغیرهای نهفتۀ پژوهش  
(، خلاصۀ نتایج )جدول  1های نیکویی برازش )جدول  شاخص

2( همبستگی  ضرایب  و  اندازه 3جدول  (  مدل  ارزیابی  گیری ( 
شناختی بر رفتار کارآفرینانۀ در ادامه ارائه  های روانتأثیر ویژگی 

 . اندشده
 

 ی پژوهشریگبرازش مدل اندازه یهاشاخص  -1جدول 

Table 1. Fit indices of the measurement model 

 
داد  برازش مدل:      نشان  پژوهش  های که شاخص   ندنتایج 

اندازه مدل  برازش  نیکویی  مقدار ارزیابی  از  پژوهش  گیری 
بودند )جدول   برخوردار  بنابر1مناسبی  داده  (؛  لحاظ  این،  از  ها 

آماری با ساختار عاملی و زیربنای نظری نه متغیر نهفته )سازه(  
  پژوهش سازگاری داشتند.

 
 پژوهش گیری خلاصه نتایج ارزیابی مدل اندازه -2جدول 

Table 2- Summary of the results of the measurement model evaluation  
 متغیرهای نهفته 

Latent Variables 
 نشانگر

Indicator β T CR AVE α 

 رفتار کارآفرینانه 
Entrepreneurial Behavior 

EB1 0.71 **10.30 

93.0 57.0 92.0 

EB2 76.0 **44.33 
EB3 72.0 **41.28 
EB4 78.0 **36.38 
EB5 77.0 **39.37 
EB6 70.0 **96.26 
EB7 78.0 **29.35 
EB8 81.0 **96.47 
EB9 75.0 **60.32 
EB10 75.0 **37.30 

 نیت کارآفرینانه 
Entrepreneurial Intention 

EI1 84.0 **71.46 

94.0 76.0 92.0 
EI2 87.0 **31.67 
EI3 90.0 **99.74 
EI4 91.0 **24.92 
EI5 82.0 **17.40 

 نگرش به کارآفرینی 
Attitude Toward 
Entrepreneurship 

ATE1 81.0 **78.32 

93.0 72.0 90.0 
ATE2 88.0 **08.55 
ATE3 84.0 **45.39 
ATE4 87.0 **27.49 
ATE5 84.0 **54.53 

 هنجارهای ذهنی
Subjective Norms 

SN1 86.0 **76.49 
91.0 77.0 85.0 SN2 88.0 **52.55 

SN3 89.0 **36.65 

 کنترل رفتاری
Perceived Behavioral Control 

PBC1 90.0 **10.96 

94.0 76.0 92.0 
PBC2 91.0 **35.91 
PBC3 90.0 **67.91 
PBC4 82.0 **80.47 
PBC5 83.0 **99.41 

 پذیریریسک
Risk-Taking Propensity 

RT1 74.0 **29.25 

86.0 60.0 78.0 
RT2 86.0 **93.45 
RT3 70.0 **58.20 
RT4 80.0 **69.32 

 مرکز کنترل درونی
Internal Locus of Control 

ILC1 85.0 **72.22 
86.0 68.0 77.0 ILC2 88.0 **49.34 

ILC3 73.0 **73.13 

 تنیاز به پیشرف
Need for Achievement 

NA1 68.0 **49.9 

85.0 59.0 78.0 
NA2 79.0 **26.17 
NA3 81.0 **17.16 
NA4 79.0 **22.20 

 تحمل ابهام
Ambiguity Tolerance 

TA1 97.0 **62.126 
97.0 94.0 94.0 TA2 97.0 **44.206 

 داری در سطح خطای یک درصد یمعن **
** Statistical significance at the 1% level 

 

نشانگرها: تک  بودن  نتای  بُعدی  به  توجه  در    جبا  شده  ارائه 
تمامی نشانگرهای  (  βعاملی استاندارد شده )های  بار  (،2)جدول  

( و از لحاظ 68/0های مورد نظر بالا )بالاتر از  انتخابی برای سازه

(.  P < 0.01آماری در سطح خطای یک درصد معنادار بودند )
بُعدی بودن نشانگرهای  این نتایج شواهد کافی را برای تأیید تک

این،    ؛ بنابر ندهای مربوطه فراهم کردانتخابی در هر یک از سازه 

 برازش شاخص
Goodness of Fit Index SRMR D_ULS D_G NFI RMS_Theta 

 مقدار پیشنهاد شده 
Suggested Threshold Values <0.10 >0.05 >0.05 >0.80 <0.12 

 مقدار برآورد شده 
Estimated Value 050.0 864.0 776.0 83.0 11.0 
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بمی انتخابی  نشانگرهای  که  کرد  اظهار  از  توان  یک  هر  رای 
 اند.درستی انتخاب شدههای مربوطه به سازه

پایایی  ،(2)براساس نتایج ارائه شده در جدول   پایایی ترکیبی: 
و ضریب    60/0های پژوهش بیشتر از  ( تمام سازهCRترکیبی )

از  آلفای کرونباخ آن بالاتر  نیز  بنابرندبود  70/0ها  این، تمام    ؛ 
)سازه نهفته  اندازه متغیرهای  مدل  پایایی ها(  از  پژوهش  گیری 
 . مناسبی برخوردار بودند

که دهند  مینشان    (2)نتایج ارائه شده در جدول    روایی همگرا: 
برای تمام سازهAVEمیانگین واریانس استخراج شده ) های  ( 

از   بیشتر  بنا  50/0پژوهش  سازه   بربود؛  تمام  مدل  این،  های 
 گیری پژوهش از روایی همگرای مناسبی برخوردار بودند. اندازه

تشخیصی:  جدول    روایی  در  شده  ارائه  نتایج    ، (3)براساس 
طور کلی جذر میانگین واریانس استخراج شده برای هر یک  به 

سازه  )از  بین  AVE<0.97 > 0.75ها  همبستگی  از  بزرگتر   )
نتیجه نشان  r <0.70 > 0.11ها )سازه این  بود.  که  دهد  می ( 

واریانس   از  بالایی  درصد  سازه  هر  برای  انتخابی  نشانگرهای 
گیری را  ها در مدل اندازهمشترک آن سازه نسبت به سایر سازه 

می  اشتراک  بنابر به  سازه   گذارند؛  تشخیصی  روایی  های  این، 
 گیری پژوهش تأیید شد.  موجود در مدل اندازه

 . ها هستندتوجه: اعداد عناصر قطری جدول، جذر میانگین واریانس استخراج شده و عناصر پایین قطر جدول، ضرایب همبستگی بین سازه
Note: The numbers of the diagonal elements of the table are the root mean of the extracted variance, and the lower elements of the table are the correlation 
coefficients between the constructs. 

 

می       شده  ارائه  نتایج  به  توجه  مدل با  که  کرد  اظهار  توان 
ویژگی اندازه تأثیر  بررسی  برای  پیشنهادی  های گیری 
نه متغیر نهفته  با  شناختی بر رفتار کارآفرینانه دانشجویان  روان 

ها در این مطالعه )سازه( اصلی، مدل مناسبی برای انجام تحلیل
 بود.  

 پژوهش ارزیابی مدل ساختاری  
شناختی  های روانگیری تأثیر ویژگیپس از تأیید مدل اندازه     

منظور بر رفتار کارآفرینانه با استفاده از تحلیل عاملی تأییدی، به 

فرضیه مفهومی آزمون  چارچوب  قالب  در  پژوهش  های 
ساختاری(   مدل  )ارزیابی  مسیر  تحلیل  روش  از  پیشنهادی 
عاملی   بارهای  نمایش  با  پژوهش  مسیر  مدل  شد.  استفاده 

( حاصل از  4( و خلاصۀ نتایج )جدول  2شکل  استاندارد شده )
شناختی بر رفتار  های روانارزیابی مدل ساختاری تأثیر ویژگی

 کارآفرینانه دانشجویان در ادامه ارائه شده است. 

 
 پژوهش مدل ساختاری  -2شکل  

Figure 2. Structural model of the research 
 

 
 جذر میانگین واریانس استخراج شده و ضرایب همبستگی -3جدول 

Table 3. Square root of the average variance extracted (AVE) and correlation coefficients 
 1 2 3 4 5 6 7 8 9 (Latent variables)  متغیرهای نهفته

 رفتار کارآفرینانه  -1
Entrepreneurial Behavior 750.         

 نیت کارآفرینانه  -2
Entrepreneurial Intention 700. 87.0        

 نگرش نسبت به کارآفرینی  -3
Attitude Toward Entrepreneurship 42.0 55.0 850.       

 هنجارهای ذهنی -4
Subjective Norms 350. 480. 380. 880.      

 کنترل رفتاری درک شده -5
Perceived Behavioral Control 540. 630. 430. 390. 870.     

 پذیریریسک -6
Risk-Taking Propensity 380. 410. 350. 310. 410. 78.0    

 مرکز کنترل درونی  -7
Internal Locus of Control  130. 130. 210. 140. 120. 350. 820.   

 نیاز به پیشرفت  -8
Need for Achievement  150. 150. 200. 150. 150. 380. 500. 770.  

 تحمل ابهام -9
Ambiguity Tolerance 180. 240. 170. 220. 430. 320. 120. 110. 970. 
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ارائه شده در جدول    (: β)  ضریب مسیر نتایج   ،(4)بر اساس 
ریسک نهفتۀ  متغیر  کل  نهفتۀ اثرات  متغیرهای  بر  پذیری 

دار  یزای پژوهش مثبت و در سطح خطای یک درصد معندرون
بود. همچنین، اثرات کل متغیر نهفتۀ تحمل ابهام بر متغیرهای 

درون  کارآفرینی نهفتۀ  به  نسبت  نگرش  جز  به  پژوهش  زای 

مثبت و در سطح خطای یک درصد معنادار بود. اما اثرات کل  
بر   پیشرفت  به  نیاز  و  درونی  کنترل  مرکز  نهفتۀ  متغیرهای 

درون نهفتۀ  معنمتغیرهای  آماری  لحاظ  از  پژوهش  دار یزای 
 نبود.  

 
 خلاصۀ نتایج ارزیابی مدل ساختاری پژوهش  -4جدول 

Table 4. Summary of the results of the structural model evaluation 

 

( تبیین  در    (: 2Rضریب  شده  ارائه  )نتایج  نشان   (4جدول 
برابر  اکه ضر  دندهمی رفتار کارآفرینانه  نهفتۀ  تبیین متغیر  یب 
، نگرش نسبت به کارآفرینی 53/0، نیت کارآفرینانه برابر  51/0

و کنترل رفتاری درک    12/0، هنجارهای ذهنی برابر  21/0برابر  
برابر   کارآفرینی  بنابرهستند  32/0شدۀ  تبیین   ؛  ضریب  این، 

قوی کارآفرینانه  نیت  و  رفتار  نهفتۀ  تبیین    ،متغیرهای  ضریب 
رفتاری  کنترل  و  کارآفرینی  به  نسبت  نگرش  نهفتۀ  متغیر 

و ضریب تبیین متغیر نهفتۀ   ،شدۀ کارآفرینی در حد متوسطدرک
 هنجارهای ذهنی در حد ضعیف بود. 

اندازۀ    ،(4)براساس نتایج ارائه شده در جدول    (: 2ƒاندازۀ اثر )
زای پذیری بر تمام متغیرهای نهفتۀ درون اثر متغیر نهفتۀ ریسک 

رفتاری درک بر کنترل  ابهام  تحمل  اثر  اندازۀ  و  شدۀ  پژوهش 
و  متوسط  ذهنی  هنجارهای  و  سایر    کارآفرینی  اثر  اندازۀ 

برون  نهفتۀ  نهفتۀ  متغیرهای  متغیرهای  بر  پژوهش  زای 
 زای پژوهش در حد ضعیف بود.  درون

ارائه شده در جدول  (: 2Qبین )ارتباط پیش  نشان    (4)  نتایج 
پیشدهند  می قدرت  و  توان  میزان  نهفتۀ  که  متغیرهای  بینی 

درک رفتاری  کنترل  و  کارآفرینانه  نیت  کارآفرینانه،  شدۀ رفتار 
کارآفرینی قوی و متغیرهای نهفتۀ نگرش نسبت به کارآفرینی 

با توجه به نتایج فوق،  جارهای ذهنی در حد متوسط بود.  و هن
فرضیه تأثیر  تمام  ساختاری  مدل  خصوص  در  پژوهش  های 

شناختی بر رفتار کارآفرینانۀ دانشجویان به جز  های روان ویژگی
متغیرهای   بر  پیشرفت  به  نیاز  و  درونی  کنترل  مرکز  تأثیر 

زای پژوهش و تحمل ابهام بر نگرش نسبت به کارآفرینی درون
 . تأیید شدند

 
 
 
 

 نتایج و بحث 
نشان        پژوهش  نظام   دهندمینتایج  دانشجویان  اکثر  که 

پذیری متوسط تا پایینی آموزش عالی کشاورزی کشور ریسک
یافته  با  که  )  هایدارند    ( MardanShahi, 2013مردانشاهی 

ریسک سطح  این  است.  عوامل  همسو  به  پایین  پذیری 
بازمی اجتماعی  و  به روانشناختی  که  دانشجویانی  دلیل گردد؛ 

  گریزترندتجربه محدود عملی، نسبت به کشاورزان واقعی ریسک
(Gruner et al., 2022همچنین وضعیت    ،(.  با  دانشجویان 

 Akay et)  گریزی بیشتر هستندریسک  دارایاقتصادی پایین  

al., 2012  .) آگاهی و  عملی  تجربیات  ارتقای  اساس،  این  بر 
ریسک افزایش  برای  آنان  دانشجویان  توانمندسازی  و  پذیری 

است نشان    .ضروری  نیز  مطالعه  این  که می نتایج    دهند 
معن ریسک و  مثبت  تأثیری  نیت  یپذیری  و  رفتار  بر  دار 

و  ذهنی  هنجارهای  کارآفرینی،  به  نسبت  نگرش  کارآفرینانه، 
ترانگ    هایشده دارد. این یافته با پژوهش کنترل رفتاری درک

(Trang, 2025( همکاران  و  سغایان   ،)Saghaian et al., 

 Morales Jimenez)  مورالس خیمنس و همکاران( و  2022

et al., 2021 ) پذیری است که ریسک آنمطابقت دارد و مؤید
بینی تمایل و عملکرد کارآفرینانه از متغیرهای کلیدی در پیش

 Caputoکاپوتو و همکاران )  شود. بر اساس نتایجمحسوب می

et al., 2025) ،   در مهمی  عامل  ریسک  پذیرش  توانایی 
توان  بنابراین، می   ؛است  ن گیری قصد و موفقیت کارآفریشکل 

ریسک ارتقای  که  گرفت  دانشجویان  نتیجه  میان  در  پذیری 
ها و رفتارهای کارآفرینانه در آنان  کشاورزی موجب بهبود نگرش 

   .خواهد شد
 
 

 متغیر نهفته 
Latent variable 

 اثر مستقیم
Direct effect 

 مستقیم  اثرغیر 
Indirect effect 

 اثر کل 
Total effect 2ƒ 2R 2Q  زا درون 

Endogenous 
 زا برون 

Exogenous 
β T β T β T 

 
 

EB 

RT - - 28.0 **20.8 28.0 **20.8 -  
51.0 

 
29.0 ILC - - 02.0 - 48.0 02.0 - 48.0 - 

NA - - 01.0 20.0 01.0 20.0 - 
TA - - 13.0 **13.4 13.0 **13.4 - 

 
EI 

RT 12.0 **97.2 26.0 **65.7 38.0 **36.8 02.0  
53.0 

 
40.0 ILC 03.0 - 70.0 01.0 0.26 02.0 - 35.0 0.00 

NA 02.0 - 53.0 03.0 85.0 01.0 10.0 0.00 
TA 06.0 - 67.1 18.0 **26.5 13.0 **97.2 0.01 

 
ATE 

RT 21.0 **46.3 07.0 **49.3 29.0 **07.5 04.0  
21.0 

 
14.0 ILC 07.0 28.1 01.0 40.0 08.0 39.1 00.0 

NA 04.0 78.0 01.0 44.0 05.0 91.0 00.0 
TA 02.0 42.0 04.0 *41.2 06.0 28.1 00.0 

 
SN 

RT 25.0 **53.4 - - 25.0 **53.4 05.0  
12.0 

 
08.0 ILC 02.0 41.0 - - 02.0 41.0 00.0 

NA 03.0 44.0 - - 03.0 44.0 00.0 
TA 13.0 **62.2 - - 13.0 **62.2 02.0 

 
PBC 

RT 24.0 **06.5 06.0 **22.3 31.0 **24.6 06.0  
32.0 

 
24.0 ILC 05.0 - 97.0 01.0 40.0 04.0 - 85.0 00.0 

NA 02.0 38.0 01.0 42.0 02.0 50.0 00.0 
TA 30.0 **02.7 03.0 *43.2 34.0 **38.7 12.0 

 داری در سطح خطای پنج درصد نیمع *داری در سطح خطای یک درصد و ی معن **
** 1% level of significance and * 5% level of significance 
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کنترل  یافته      مرکز  از  دانشجویان  بیشتر  که  دادند  نشان  ها 
های خود در درونی متوسط تا بالا برخوردار بودند و به توانایی 

نتیجه با مطالعات این  باور داشتند.   مدیریت رفتارها و پیامدها 
روزیکین    و   (Goksel & Aydintan, 2011)  تاننگکسِل و آید

سویتای دادند  که  (  Rozikin & Suyati, 2023)  و  نشان 
، کارآفرینان معمولاً دارای مرکز کنترل درونی بالاتری هستند

رفت که مرکز کنترل درونی  انتظار می ،  رواز اینست.  ا  راستاهم
نظام   دانشجویان  بین  در  کارآفرینانه  رفتارهای  ارتقای  باعث 

حالی است که نتایج  این در آموزش عالی کشاورزی کشور شود.
که مرکز کنترل درونی بر رفتار کارآفرینانه،   ندپژوهش نشان داد

نیت کارآفرینانه، نگرش نسبت به کارآفرینی، هنجارهای ذهنی  
درک رفتاری  کنترل  دانشجویان  و  بین  در  کارآفرینی  شدۀ 

نداشت تأثیری  کشور  هرچندکشاورزی  مطالعات  که  .    ، برخی 
( و  Arkorful & Hilton, 2021) آرکرفول و هیلتون همچون

در این    ،(Gebresilase et al., 2025و همکاران )  گبریسیلاسه
کردهزمینه   گزارش  مثبتی  چنین    ، اندرابطه  نمونه  این  در  اما 
ناشی از تفاوت در ابزار    تواندای تأیید نشد. این اختلاف می رابطه 

سنجش، شرایط فرهنگی و اقتصادی یا متغیرهای میانجی باشد.  
اشاره   Annisa et al., 2021)آنیسا و همکاران )  گونه که همان
به نداکرده درونی  کنترل  مرکز  رفتار  ،  بروز  برای  تنهایی 

چون   عواملی  طریق  از  معمولاً  و  نیست  کافی  کارآفرینانه 
اثرگذار   اجتماعی  حمایت  و  کارآفرینی  آموزش  خودکارآمدی، 

های آتی این روابط در پژوهشکه  شود  شود. لذا پیشنهاد میمی
   .تر بررسی گرددصورت عمیقبه 

در میان   )توفیق طلبی(  نیاز به پیشرفت  ند کهنتایج نشان داد     
دانشجویان در سطح متوسط تا بالا قرار دارد. این امر طبیعی 
از   مالی  وضعیت  بهبود  و  پیشرفت  به  گرایش  زیرا  است، 

می انگیزه  محسوب  کارآفرینی  اصلی   شودهای 
(Wiramihardja et al., 2022ب .)های حاضر  حال، یافتهاین  ا

معن اثر  متغیر  این  که  دادند  کارآفرینانه،  داری  ینشان  رفتار  بر 
نیت کارآفرینانه، نگرش نسبت به کارآفرینی، هنجارهای ذهنی  

بین دانشجویان نظام   شدۀ کارآفرینی درو کنترل رفتاری درک
عالی   نداشتآموزش  با مطالعاتاین    .کشاورزی کشور   نتیجه 

ویدجا و  (،  Lukiastuti et al., 2023)  ستوتی و همکارانالوکی
 Szeو همکاران )  ز ( و سWidjaya et al., 2021)  همکاران

et al., 2021 )   ندوفیریپی  همسو است. تحقیقات  (Ndofirepi, 

و  2020 همکاران(  و   ,.Maheshwari et al)   ماهاشوری 

داده(  2023 از  نشان  است  ممکن  پیشرفت  به  نیاز  اثر  که  اند 
و همکاران    کورنیووان.  ای ظاهر شودطریق متغیرهای واسطه

(Kurniawan et al., 2018  )غیر اثر   نیز گزارش کردند که 
تر از اثر مستقیم  ینی قویمستقیم نیاز به پیشرفت بر قصد کارآفر 

توان نتیجه گرفت که گرچه این ویژگی این، می  بنابر  ؛آن است
شکل   به  الزاماً  اما  دارد،  نقش  فردی  موفقیت  در  شخصیتی 

   .شودمستقیم به رفتار کارآفرینانه منجر نمی
که دانشجویان از   دهندمینشان    نیز  های این پژوهشیافته     

سطح نسبتاً پایینی از تحمل ابهام برخوردار هستند؛ موضوعی 
می تجربه که  بودن  محدود  از  ناشی  عدم تواند  یا  کاری  های 

از آنجا که   .های آموزش کارآفرینی باشدمشارکت آنان در دوره
عملدوره میهای  دهند محور  افزایش  را  ابهام  تحمل    توانند 

(van de Sandt & Mauer, 2019  ،) آموزش های  گنجاندن 
رسد.  نظر می های درسی کشاورزی ضروری بهتجربی در برنامه 

که   دادند  نشان  همچنین  و  نتایج  مثبت  تأثیر  ابهام  تحمل 
معناداری بر رفتار کارآفرینانه، نیت کارآفرینانه، هنجارهای ذهنی  

درک رفتاری  کنترل  دانشجویان  و  بین  در  کارآفرینی  شدۀ 
اما اثر آن بر نگرش نسبت به کارآفرینی   ،کشاورزی کشور داشت

پژوهش  با  یافته  این  نبود.  همکاران  کورجو  هایمعنادار  و  ن 
(Kurjono et al., 2022)،  نوپانه و همکاران  (Neupane et 

al., 2025)   نونز و همکاران-روبیالسو  (Rubiales-Nunez 

et al., 2024)   حال، در تضاد با مطالعاتخوانی دارد. با این هم 
( و نصیب و همکاران  Shiri et al., 2013شیری و همکاران )

(Nasip et al., 2017)    ارتباط مستقیم میان تحمل  که  است
که  رسد  نظر می اند. به رآفرینانه را تأیید کردهابهام و نگرش کا

مسیرهای طریق  از  متغیر  این  نگرش    یاثر  بر  غیرمستقیم 
   .دانشجویان مؤثر باشد

 
 یری کلی و پیشنهادها گنتیجه

یافته     نشان  اگرچه  حاضر  پژوهش  برخی دهند  میهای  که 
بینی نگرش، هنجار  توانند در پیششناختی می های روانویژگی

کارآفرینانه  رفتار  و  نیت  رفتاری،  کنترل  ادراک  ذهنی، 
دانشجویان رشته کشاورزی مورد استفاده قرار گیرند، اما شواهد 

ها در چارچوب  آمده برای تأیید امکان تلفیق این ویژگیدستبه 
برنامه رفتار  بهریزیتئوری  و  منظور پیششده آجزن  نیت  بینی 

رو،  . از اینندرفتار کارآفرینانه دانشجویان کشاورزی کافی نبود
توان نتیجه گرفت که در جامعه مورد مطالعه، استفاده از این می

به ویژگی بیشتر  تبیینی مکمل قابل توجیه  ها  عنوان متغیرهای 
 شده یک چارچوب تلفیقی نهایی.های تثبیتاست تا مؤلفه 

می      پیشنهاد  اساس،  این  با پژوهش  که  شودبر  آینده  های 
شناختی مرتبط، امکان توسعه و  های روانتمرکز بر سایر ویژگی

شده ریزیهای تلفیقی مبتنی بر تئوری رفتار برنامهآزمون مدل
برای  زمینه  تا  کنند  بررسی  دانشجویان کشاورزی  میان  در  را 
ارائه چارچوبی معتبرتر در تبیین نیت و رفتار کارآفرینانه فراهم 

تواند به غنای ادبیات موضوع هایی میشود. انجام چنین پژوهش
شناختی  های روانتر شدن حدود و ثغور کاربرد ویژگیو روشن 

 های تئوری آجزن کمک کند.در کنار سازه
ریسک     سطح  بودن  پایین  به  توجه  با  و همچنین،  پذیری 

 شودتحمل ابهام در میان دانشجویان مورد مطالعه، پیشنهاد می
ریزان و آموزشگران نظام آموزش عالی  گذاران، برنامه سیاست   که

کشاورزی، مداخلات آموزشی و مهارتی خود را بر ارتقای این 
هایی گیری از روش دو مؤلفه متمرکز سازند. در این زمینه، بهره

شبیه موردی،  مطالعه  تجربه،  بر  مبتنی  یادگیری  سازی نظیر 
وکار، و مواجهه تدریجی دانشجویان  های واقعی کسبموقعیت

تواند در  گیری در شرایط عدم قطعیت می های تصمیمبا موقعیت 
برای پذیرش فرصت آنان  های کارآفرینانه مؤثر  بهبود آمادگی 

ها، زمینه بروز  توجه هدفمند به این مؤلفه   که  رودباشد. انتظار می 
دانشجویان  میان  در  را  کارآفرینانه  رفتار  و  نیت  تقویت  و 

کشاورزی کشور فراهم آورد. 
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